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1. RESUME DE LA SAISON CULTURALE
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‘1. RESUME DE LA SAISON CULTURALE
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1. RESUME DE LA SAISON CULTURALE

Septembre-octobre

Semis des escourgeons
dans la poussiere

En froment, nombreuses
implantations sans labour




1. RESUME DE LA SAISON CULTURALE

Décembre-janvier
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ULTURALE

1. RESUME DE LA SAISON C

Décembre-janvier

. Hiver assez froid mais progressif

19 janvier

Scy,
Condroz
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Willaupuis,
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1. RESUME DE LA SAISON CULTURALE

Février-Mars

Précipitations (L/m?)

Sortie d’hiver rapide et premiers symptomes de stress

160

140

120

100

80

60

40

20

[@12015-2016

< <
,0\ N

B2
C
00)6

[C12016-2017

iy

//

[ /

& & © & & S R S
\’b&\ < N\ @'b V’A @ \Q \0§\ vo
[ Normales Bx| ~ ===2015-2016 2016-2017 Normales Bxl

25

- 20

[any
(%2}

[y
o
Température (°C)

- 05

00



1. RESUME DE LA SAISON CULTURALE _

Février-Mars

. Sortie d’hiver rapide et premiers symptomes de stress W

Rhynchosporiose

Maladies foliaires en

escourgeon

Froid Chaleur

Helminthosporiose



1. RESUME DE LA SAISON CULTURALE

Avril

. La sécheresse s’installe et les températures chutent
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1. RESUME DE LA SAISON CULTURALE

Avril

Quelques illustrations de la sécheresse
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1. RESUME DE LA SAISON CULTURALE

Avril

La sécheresse s’installe et les températures chutent

Evolution des maladies:
L’helminto regresse en orge (froid)
La septo ne démarre pas en froment
Développement des Oidium

Escourgeon




. Auvril

~*  Lasécheresse s’installe et les températures chutent

. Evolution des maladies:
n Développement des rouilles

ULTURALE

LA SAISON C

Rouille naine en Rouille jaune Rouille brune
escourgeon en froment en froment
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. La sécheresse s’installe et les températures chutent
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. Evolution des maladies:
n Développement des rouilles
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1. RESUME DE LA SAISON CULTURALE

Température du mois d’avril
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La météo devient estivale et la sécheresse se renforce
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La météo devient estivale et la sécheresse se renforce

Déficit pluviométrique du 1er novembre 2016 au 30 juin 2017

Déficit pluviométrique [mm]
(-450,-400)
(-400,-350]
(-350,-300]
(-300,-250]
(-250,-200]
. (-200,-150]
I (-150,-100]




Fusariose des

Septoriose

Evolution des maladies

& Wl Pas de pluies

1. RESUME DE LA SAISON CULTURALE

Fusarioses de I'épi



Enfin un peu d’eau !
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RESUME DE LA SAISON CULTUR

Enfin un peu d’eau !

Les températures montent !y

Et les maladies évoluent

Rouille brune et
oidium

Thorembais, 27 juin
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. Apres la pluie, le coup de chaud !
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1. RESUME DE LA SAISON C

Faustus

Enghien, 29 juin
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2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

Maxime Duvivier
Benoit Heens

31 39 61-65

32 51-59 =
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Le réseau d’essais fongicides wallon, 5 ans déja !

. Un partenariat entre 4 institutions

. 50 essais depuis 2013

. 5 saisons culturales contrastées

. 5 a 7 schémas de traitement testés chaque année

. 15 programmes fongicides suivant un protocole commun
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2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

0 25000
L 1 L

50000
1

cra-y

100 000 Meters
|

5~ LUXEMBOURG.




2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

Les objectifs

. Mesurer les performances des programmes fongicides
. Vérifier et améliorer les avis émis par le CADCO
. Répondre a des questions spécifiques

. Alimenter une base de données
- Développement d’un outil d’aide a la décision



2. PROTECTION DU FROMENT
'2.1. Schémas de traitement fongicide

Le schéma de traitement fongicide
doit controler ’ensemble des maladies

. Principales maladies en Wallonie

u Septoriose

= Rouille jaune

= Rouille brune

= Fusariose des épis

. Autres maladies moins fréquentes

m Oidium
= Helminthosporiose
m Fusariose des feuilles

L Piétin-verse



2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

D’année en année, les pathogénes apparaissent a
differents stades et avec des intensités différentes

31 39 61-65

32 51-59
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2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

Les stades clées de la protection fongicide

. Le stade d’application détermine sur quelles maladies le
traitement fongicide pourrait avoir un effet

1 2 3 4 5
1°" neeud 2°™ neeud Derniére feuille Epiaison Floraison
Stade 31 Stade 32 Stade 39 Stade 55 Stade 65
Septoriose Septoriose Septoriose Septoriose Septoriose
Rouille jaune Rouille jaune Rouille jaune Rouille jaune Rouille jaune
(Rouille brune) (Rouille brune) Rouille brune Rouille brune Rouille brune
Oidium Oidium Ordium Oidium Oidium

. Les applications avant le stade 39

Helminthosporiose
Fusariose des feuilles

(Fusariose des épis)

Helminthosporiose
Fusariose des feuilles

Fusariose des épis

Helminthosporiose
Fusariose des feuilles

Fusariose des épis

- Un effet sur un nombre plus restreint de maladies

. Traitements précoces parfois essentiels

—> Retarder la septoriose, contrdler les rouilles




2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

But du programme fongicide :

protéeger les 3 dernieres feuilles et I’épi

Contribution au remplissage des grains

= 20-25%
\1 — > 40-45%
4 —— 20-25%
(s = 7-10%
«“ ' N
/ . 3%

{.
\

En Wallonie : de 1-4
traitements par saison

Programme fongicide :
combinaison de traitements
appliqués a différents stades




2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

Plus on commence tot, plus il faudra traiter !

1 2 3 4 5

Schémas de

traitement 1°" nceud 2°™ neeud  [Derniére feuille|  Epiaison Floraison
(abréviations)

Stade 31 Stade 32 Stade 39 Stade 55 Stade 65

st31//st32//st55 X X X
St31//st32//st39//st65 X
st32//st55
st32//st39

st32//st39//st65

0 traitement

. Les traitements précoces doivent étre relayés pour
observer leur effet sur le rendement

. 1" traitement détermine le reste du programme fongicide
. Bien choisir quand réaliser ce premier traitement !



2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

Commencer son programme fongicide au stade 31

Jamais de traitement avant 1" noesud
Stade 31 = 1¢" nceud détectable
Objectif :

n Freiner la septoriose

= Eliminer la rouille jaune

Source: http:// www.Teagasc.ie

En cas de traitement 1¢" noeud :
= Traitement 2™ nceud nécessaire
. Programme en 3 traitements « 16" nceud - 2™€ neeud - épiaison »

Bien évaluer la nécessité de ce traitement car au prix actuel
du blé (<150€/T), rarement rentable



2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

Gain de rendement grace au traitement stade 31
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. A 140 €/T, perte d’argent dans 75% des essais

. A 260 €/T, gain net positif dans seulement 50% des essais

. Traitement valorisé uniquement (mais pas tout le temps) sur
variétés sensibles rouilles et/ou septoriose



2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

Commencer son programme fongicide au stade 32

Stade 32 = premiere décision compliquée a prendre

Traitement au stade 32
- Programme fongicide type « st32//st55 »

Mais un programme fongicide « 2™ nceud — épiaison »
donne-t-il systématiquement les meilleurs rendements ?

Une alternative = débuter plus tard, au stade 39

- Programme fongicide type « st39//st65 »

Comparaison facile car +/- méme prix...



2. PROTECTION DU FROMENT

Gain de rendement : st32//stb5 vs st39//st65
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Maximisation du rendement brut
. st32//st55 = 60% des essais
. st39//st65 = 40% des essais




2. PROTECTION DU FROMENT

Gain de rendement : st32//stb5 vs st39//st65

o
9
o
bn 4000 A 4000
i [ r
= 3000 A 3000
g =
< 2000 M 5 A 2000
Q >
) X
L
o
frar] 1000 L 1000
g s
$ N N NS &L Q& &
‘ '%Q"”S N ’& ‘*‘ "’ P %) Z: & ‘\ o QQ’\\\O Q’ée <'/ q}\ rs@;’ \q}% °°éi°%0’ié2//@%&\%¢i&io‘%\ 0x°(}\°°o<>'3§\%>q
E \@\\‘oéég\\ < \\é\\@ \\e @“ AONE <<> c,\ \«\\‘v AR \o @\\\o\sw Q\\v\\m\\ e \\\i@%@&\\ OO NESAONEE P
\ \‘? \Q’ & (\"'@0 fo e?’ \?‘ \\ 1?’ & 19’&\ g o\ ?* \\ &L @ (\1/ V& e7\ §¢ QO (\1' & @ Q\\Q\\?&fo\ oe,’e@o RN CQ\*X\Q"\O‘)&Q’&
Q R N '\wo@ &@ @'0‘0 o °<§‘®g°>\\°/\\\\&\'z’@"&@fo@\\Q’Oon
qu>\ \V\\\\ ~>\V\\\ o<‘ & @ @»&o \\//\\\\,\zQ\\>\q> M SN S M S SN T
b f& RN Q) <o @@ g\z\ego\\ BN Qg,go»\\\gag%\o\e,\@ eSS
o 6\\&\ v’b “9 v\\@vq\v §q§\ (S 4.@\ ‘0% S S SN & 7 \@;2@?(’\@\ <§\®o /\Qv@\\q‘\, KOX
/\\ N (NN '\/ (Y % o ™ A
A S S RIRREES @0@“‘ ¥ %\9\@@%& S I st39//st65
Y
2 [ ]st32//st55
|
5 .
al . st39//st65 le meilleur

. Différence de moins 200 kg avec st32//st55
- 70% des essais



2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

Report du 18" traitement au stade 39 souvent possible

Commencer tot son itinéraire technique n’est donc pas
synonyme d’une maximisation du rendement.

. Maladies présentes tout au long de la saison culturale

= Programme tardif parfois plus opportun
. Inconvénients de commencer au stade 32 :
= Deuxieme traitement obligatoire
= Délai de 3-4 semaines de rémanence permis = F1 pas protégée

directement des sa sortie.

. Avantages de commencer au stade 39
= F1 protégée des sa sortie
= Possibilité de traiter une seule fois le champ



2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

Les résultats du réseau d’essais fongicides en 2017
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2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

Des essais et des programmes fongicides contrastés

Essals
Résistance aux maladies
Partenaire N° Localité Variété . Rouille Rouille | Fusariose | Fusariose
Septoriose . . P
brune jaune feuilles épis
1701 [Thy-le- Edgar + = +
CRA-W ye g
1702 |Chateau [RGT Reform = + = + +
1703 |Ath Henrik - = + =
CARAH
1704 |Melles KWS Ozon = - + + -
CPL- 1705 Reflection = = -
Roloux
Vegemar 1706 Tobak = = =
1707 ) Avatar + + ND =
Gbx ABT Lonzée
1708 Edgar + = +
V4 ]
Type de schéma de traitement
Schémas de traitement 1°" nceud 2¢™M neeud Derniere feuille Epiaison Floraison
(abréviation) Stade 31 Stade 32 Stade 39 Stade 55 Stade 65
X X
X X X
X X
X X
X
X X




2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

Le protocole du réseau suit certaines regles

. Stratégie du mélange

- Chaque traitement : 2 modes d’action différents ou au moins 2
molécules actives différentes (mélange de triazoles)

. Stratégie de l'alternance
- Doubles traitements = alterner les substances actives utilisées

. Pas + d’1 traitement SDHI par programme

= Programme st32//st55 - a |'épiaison
. Programme st39//st65 - a la derniere feuille

But : limiter le développement de résistance aux PPP



2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

Début de saison : faible pression des maladies

N° Site

Variété

Stade 31

Stade 32

Rouille
jaune

Rouille
brune

Rouille
jaune

Rouille
brune

Incidence se

4

1701 |Thy-le-Chateau

0

0

0

0

17.5

Echelle des rouilles

Quelques pustules de rouilles

Septoriose tres basse sur les plantes

1702 | Thy-le-Chateau |RGT Reform 0 0 0 0 50.0 0 [Rien

1703 |Ath Henrik 0 0 0 0 5 1 [Qq pustules trouvées

1704 |Melles KWS Ozon 0 0 2 0 10 2 |10 a 30% des feuilles* touchées
1705 [Roloux Reflection 1 0 2 0 2.1 3 |30 a 60% des feuilles* touchées
1706 |Roloux Tobak 0 0 0 0 0.0 4  |>60% des feuilles* touchées
1707 [Lonzee Avatar 1 0 2 0 12.5 *moyenne des F-2 et F-3
1708 |Lonzee Edgar 0 0 0 0 0.0

En 2017, la pression de maladies au stade 32 n’était pas

inquiétante dans la plupart des parcelles




2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

Faible pression de maladies dans le réseau

. Stade 32 - stade 65

= Peu de précipitations et T° élevées
= Pas de développement de septoriose
. Apres la floraison
n T° favorise la rouille brune (épidémie tardive)
= Quelques symptomes de septoriose

En 2017, la rouille brune était la seule maladie
« marquante ».



2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

Impact faible des maladies dans le réseau : 18%

(A) Maladies foliaires (B) Impact des maladies
0 20 40 60 80 1000 20 40

1702//Thylechateau//Rgtreform

1708//Lonzeel//Edgar

1707//Lonzeel//Avatar

1701//Thylechateau//Edgar

1705//Roloux//Reflection

1703//Ath//Henrik

1704//Melles//Kwsozon

1706//Roloux//Tobak

0 20 40 60 80 1000 20 40

Sévérité moyenne (%) (F1&F2) % par rapport au témoin

[ ] oidium [l Rouille brune [ | Rouille jaune [l Septoriose
[ septoriose // Rouille brune [BBB Septoriose // Helminthosporiose

. RAPPEL : impact moyen des maladies en 2016 = 46%



2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

La saison 2016-2017 marquée par le déficit hydrique

Faible impact des maladies
= Faible pression de maladie
= Sécheresse

. Les fongicides n‘ont malheureusement pas toujours pu
exprimer leur véritable potentiel.

. Les feuilles ont séché avant que les protections fongicides
ne « craquent » sous la pression des maladies.




2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

Les rendements des programmes sont tous similaires

Rendements net et brut moyens dans le réseau

Moyenne des 8 essais

<400 Kg/ha

Adexar 0,8 | + Bravo 11 (39) -

B net

Adexar 1,51 (39) -

brut

Aviator Xpro 1,251 (55) -

Kestrel 1,251 + Bravo 11 (32) // Adexar 0,81 (55) - P7

Opus team 0,8 | + Bravo 1l (32) // Aviator Xpro 1,25l (55) -

Opus team 1,5 | + Bravo 1 | (32) // Aviator Xpro 1,25 | (55) - P8 -H abcd
—

Adexar 1,51 (39) // Prosaro 11 (65) - P10

Kestrel 1,25 | + Bravo 11 (32) // Ampera 1,5 | + Zaindu 0,6 | (55) - P5 _ bcd

Adexar 0,81+ Bravo 11(39) // Prosaro 11 (65) - P11

. d
Temoin - P1 c
Kestrel 1,25 | + Bravo 11 (32) // Adexar 1,5 | (55) - P6 abcd

Tebucur 0,6 1 (31) // Opus team 1,51 + Bravo 11 (32) // Aviator Xpro 1,251 (55) - P12 -_ cd

Kestrel 1,25 | + Bravo 1| (32) // Adexar 0,81 (39) // Prosaro 0,51 (65) - P14

Teb. 0,61 (31) // Kestrel 0,65 | + Bravo 11 (32) // Adexar 0,8 | (39) // Prosaro 0,5 | (65) - P13 -_
i .

9500 10000
P9 # abc | ab ]
d
b
d | ab |
o | ]
cd | ab _
A
ab |
e o] ]
cd | b
9000 9500 | 10000 10500 11000

Kg/ha




2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

Conclusions

En 2017, pas d’inquiétude au stade 32

- Report du traitement au stade 39 envisageable
Peu de maladies et sécheresse

- Second traitement (st65) pas nécessaire
Traitement unique stade 39

- Maximisation du rendement net

Le report du premier traitement au stade 39 devrait toujours étre
considéré comme une possibilité !

Certains facteurs influencent le choix du programme fongicide
a adopter.

Des regles simples existent pour prendre les bonnes
décisions.



2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

Le choix du schéma de traitement fongicide

Quels facteurs déterminent la rentabilité de la protection
fongicide?

Comment adapter son programme fongicide (blé < 150
€/1)?



2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

Le choix du schéeéma de traitement fongicide

. 2 réseaux d’essais:

n Réseau d’essais variétaux
= Réseau d’essais fongicides
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2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

Facteurs de rentabilite de la protection fongicide

Réseau d’essais variétaux:

. Evaluer le potentiel de rendement des variétés sur parcelle traitée
(protection complete)

= Evaluer le comportement des variétés par rapport aux maladies sur
parcelle non traitée



2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

‘sz . Rouille Rouille | Perte de rendement

Variéteé (*) Septoriose ) -

brune jaune en % |en quintaux/ha
Albert (3) ++ = ++ 13 12
Alcides (2) + + ++ 4 6
Altamont (2) = + ++ 14 13
Anapolis (3) = ++ 17 18
Atomic (2) = + - - 20 18
Benchmark (3) - - - - - 25 26
Bergamo (3) = = + 18 19
Boregar (3) = - - + 16 16
Cellule (3) + - ++ 18 18
Complice (2) - - = - 16 13
Creek (3) - - - + 22 23
Diantha (2) + + ++ 15 15
Diderot (3) = = = 15 15
Edgar (3) + = ++ 15 15
’ | | |

*

nombre d'années d'essai

= = trés sensible

- assezsensible

moyennement sensible

+ peu sensible

+ + résistante




2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

Facteurs de rentabilite de la protection fongicide

Moyenne 2015-2017 —o—Moyenne 2017 o 2017
4.000

153 mesures GRB
Moyenne annuelle 1oyenne sur 3 ans
2015: 1.099 kg/ha 3sement par variéte

INE XD CANAT7 /WA

3.500

w
o
S
S

Moyennes annuelles
2015: 1.099 kg/ha
2016: 2.450 kg/ha

N
()]
=)
S

>
o
=
S

2017:1.269 kg/ha
Ecart de 1.351 kg/ha entre 2015 et 2016

Facteur « Année »
g QU - ¥ [¢) ~
; 196 mesures GRB
Moyenne annuelle
2016: 2.450 kg/ha

Gain de rendement brut (kg/ha)
tn
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=
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2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

Facteurs de rentabilite de la protection fongicide

Moyenne 2015-2017 —o—Moyenne 2017
4.000

o Ecart moyen annuel
' 2015: 625 kg/ha

= 3.000
<
5“’ Ecarts Moyens annuels
+ 2.500
E 2015: 625 kg/ha
e 2016: 678 kg/ha
£2
. 2017: 609 kg/ha
) V4 .
o 1% | Facteur « Region »
§ 1.000 | | ‘
' Ecart moyen annuel
o0 2016: 678 kg/ha
0 L
TP LE SO L \Q&o‘é‘ﬂo‘@\\)@o(@@%@o PP T L L LS
Q&Qé %?\@00 ° \(Q’:{\Oib@é\ ?%OQOQQ/®@(\%%@Q\5® ‘06\§° %(\?5\2 Qgsfo%o&@’;’o %Q(;Q%Qo(g@b (/Q’\@‘\"}\Zg’:q}‘?? c,%(\ ’b/\so (}i«d‘:}@é‘o&@%



Facteurs de rentabilite de la protection fongicide
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2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

Facteurs de rentabilite de la protection fongicide

Facteur « Prix du blé »



2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

Facteurs de rentabilité de la protection fongicide

Livre blanc 2017

Résultats du réseau d’essais fongicides

4 scénarii — pratiques courantes des agriculteurs

Choix systématique d’une protection plus sécurisante (32/55)
Pas le stratégie la plus rentable — prix du blé a 140 €/t

Le raisonnement de la protection fongicide en tenant compte du prix
du blé

- Meilleure stratégie — rendement financier optimal



2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

Quand appliquer le 1°" traitement?

Au redressement (st31): 1°" traitement?

= Présence importante de foyers actifs de rouille jaune sur variété
sensible

Variété (*) Septoriose Rouille R.ouille Perte de ren.dement
brune jaune en % |en quintaux/ha

Atomic (2) = + - - 20 18

Benchmark (3) - -- - - 25 26

Complice (2) - - = - 16 13

Expert (2) - - - - - 23 22

Lyrik (2) = + -- 27 25

Manitou (2) + ++ - - 45 51

Nemo (2) + = - - 20 18

Reflection (3) = ++ - - 24 25

RGT Reform (3) = + - 15 15

RGT Texaco (3) - - - - - 24 25

= Traitement recommandé avec un produit spécifique rouille jaune




2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

Quand appliquer le 1°" traitement?

Au stade 2¢ noeud (st32): 1°" traitement?

= Présence significative de symptémes de rouille jaune sur variété peu
tolérante: 10 % des plantes

.y . Rouille Rouille | Perte de rendement
Variété (*) Septoriose ) -
brune jaune en % |en quintaux/ha
Atomic (2) = + - - 20 18
Benchmark (3) - -- -- 25 26
Complice (2) - - = - 16 13
Diderot (3) = = = 15 15
Expert (2) - - - - - 23 22
Gustav (2) ++ = 17 18
KWS Dorset (2) = + = 17 18
Lyrik (2) = + - - 27 25
Manitou (2) + ++ - - 45 51
Nemo (2) + = - - 20 18
Norway (2) = = = 21 19
Reflection (3) = ++ - - 24 25
RGT Reform (3) = + - 15 15
RGT Texaco (3) - - -- - 24 25
Sahara (3) = + = 20 21




2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

Quand appliquer le 1°" traitement?

Au stade 2¢ noeud (st32): 1°" traitement?

= Présence significative de symptoémes de rouille jaune sur variété peu
tolérante: 10 % des plantes

= Présence significative de symptomes de septoriose sur variété peu

tolérante: 20 % des F4 (F-2 au st32)

s . Rouille Rouille | Perte de rendement
Variété (*) Septoriose ) -
brune jaune en % |en quintaux/ha
Altamont (2) = + ++ 14 13
Anapolis (3) = = ++ 17 18
Atomic (2) = + - - 20 18
Benchmark (3) - - - - - 25 26
Bergamo (3) = = + 18 19
Boregar (3) = - - + 16 16
Complice (2) - - = - 16 13
Creek (3) - - - + 22 23
Diderot (3) = = = 15 15
Expert (2) - - - - - 23 22




2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

Quand appliquer le 1°" traitement?

. Au stade 2¢ noeud (st32): 1°" traitement?

= Présence significative de symptémes de rouille jaune sur variété peu
tolérante: 10 % des plantes

= Présence significative de symptomes de septoriose sur variété peu
tolérante: 20 % des F4 (F-2 au st32)
n Présence méme faible de symptdémes de septoriose sur F3 (F-1 au

st32) quelle que soit la variété
‘ Traitement recommandé au stade 2e nceud

‘ Sinon, aucun traitement a ce stade



2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

Quand appliquer le 1°" traitement?

Au stade derniére feuille (st39): 1¢" traitement?

= Présence méme faible de symptomes de maladies foliaires sur une
des 3 dernieres feuilles quelle que soit la variété

‘ Traitement recommandé au stade derniere feuille

‘ Sinon, aucun traitement a ce stade (voir diagrammes décisionnels)



2. PROTECTION DU FROMENT
2.1. Schémas de traitement fongicide

Quand appliquer le 1°" traitement?

. Quid des variétés valorisant peu les fongicides?

= Variétés avec des pertes < 12 quintaux/ha

Variété (*) Septoriose Rouille R.ouiIIe Perte de ren.dement
brune jaune en % |en quintaux/ha

Albert (3) ++ = ++ 13 12

Alcides (2) + + ++ 4 6

Filon (2) + ++ ++ 10 10

Fructidor (3) + + ++ 9 7

Limabel (3) = ++ ++ 12 11

Ohio (2) ++ ++ ++ 9 9

Olympus (2) ++ + ++ 13 12

RGT Mondio (3) = ++ ++ 11 9

RGT Sacramento (3) - + ++ 12 12

Sofolk (3) = ++ ++ 9 8

Triomph (3) - + ++ 12 12

Valdo (3) = + ++ 11 10

WPB Jamy (2) + ++ ++ 8 7

= Traitement unique ou programme avec réduction de dose



2. PROTECTION DU FROMENT
2.2. Efficacité des fongicides

Charlotte Bataille

s 1L
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2. PROTECTION DU FROMENT

Essais de modulation de doses

é des fongicides

icaci

2.2, Eff

Principe:
- Essai pluriannuel du CRA-W depuis 2010

= But: Observation de l'efficacité d’un produit appliqué a différentes doses
contre les maladies du froment

o Application unique
o Aux alentours du stade derniere feuille (st 39)

o Doses = 25, 50 et 100% de la dose agréée de chaque formulation
Résultats de 2010 a 2014 ont été publiés dans le Livre Blanc février 2016

Produits testés:
= Depuis 2010: Adexar, Aviator Xpro et Opus Plus
N Depuis 2015: Velogy Era, Elatus Plus et Librax
- Depuis 2016: Input
. En 2016: Caramba

= Velogy Era et Elatus Plus = produits nouvellement agréés
= Contiennent une nouvelle substance active
n Benzovindiflupyr (nom com.: Solatenol) - famille des Carboxamides (SDHI)
n Plus de détails sur ces produits a la page page 5/18

= Plus de détails sur les familles de fongicides a la page 5/12



2. PROTECTION DU FROMENT

Essal de modulation de doses 2016

. Période extrémement humide du 27 mai au 05 juillet 2016
—> pression élevée en maladies

7))
()
© - L .
o Conditions expérimentales: } ———
e . Variété: Istabraq 4 e
P Ly
...9 - Localisation: Mettet N\ ' e v = :
é = Date de semis: 27/10/2015 .
2? o — J » /
o . Densité de semis: 250 grains/m? - »
- - ' ' <
3 . Traitement unique au stade 39 < t
g o Pulvérisation: 26/05/2016 7 Vi : ‘&
I Observations:
:- = 21/06/2016 = + 4 semaines apres le traitement
o Moins de 20% de sévérité en septoriose en moyenne sur F1 et F2 (témoin)
= 13/07/2016 - * 7 semaines apres le traitement
o Forte pression en septoriose et présence de fusariose sur feuille sur F1
o) Evaluation combinées des deux maladies car impossible de les dissocier

o) Septoriose = maladie prédominante



2. PROTECTION DU FROMENT

é des fongicides

icaci

2.2, Eff

Essal de modulation de doses 2016

Protocole:
Nom Form. Composition Dose agréée
Triazole g/L SDHI g/L (L/ha)
Velogy Era EC prothioconazole 75.0 | benzovindiflupyr ~ 150.0 1.00
Elatus Plus EC - - | benzovindiflupyr 100.0 0.75
+ Caramba EC metconazole 60.0 | - - 1.12
Librax EC metconazole 45.0 | fluxapyroxad 62.5 2.00
Aviator Xpro EC prothioconazole 150.0 | bixafen 75.0 1.25
Adexar EC epoxiconazole 62.5 | fluxapyroxad 62.5 2.00
Opus Plus EC epoxiconazole 83.0|- - 1.50
Caramba EC metconazole 60.0 | - - 1.50

Testés a 25, 50 et 100% de leur dose agréée

4-X4-X4-




2. PROTECTION DU FROMENT

Essal de modulation de doses 2016

. Effet sur la septoriose (+ fusariose sur feuille):
8 = Observation le 13/07/2016 = 7 semaines apres le traitement
©
S
(o]
g Septoriose (+ Microdochium spp.) sur F1 = A 100% de la dose agréée:
S 100 - | o Velogy Era, Elatus Plus + Caramba, Adexar et
g %0 ‘ | Librax conservent une bonne efficacité
O —{CO o Aviator Xpro a craqué entre 5 et 6 semaines
o)) 80 \ aprés le traitement
IS 70 \J o Plus de rémanence des apres 3
. semaines
qq= ‘§ 50 9
L X 40 = Adose réduite:
hi 30 o Adexar et Librax sont les plus flexibles
(\i 20 o Velogy Era et Elatus Plus + Caramba un peu
moins flexibles
10 o Mauvaise efficacité de I’ Aviator Xpro
0

0 25 50 75 100
% dose agréée

=0=\/elogy Era e===Elatus Plus + Caramba e=fll=librax =rw=Aviator Xpro ==Adexar =@=Caramba Opus Plus



2. PROTECTION DU FROMENT

Essal de modulation de doses 2016

8,5

8

- Triazoles

. Rendement:

m n Rdts globalement faibles = forte infection en fusariose de I'épi
% - Rdts produits a base de SDHI > Rdts produits a base de Triazoles
S

bcb

o) Septoriose (+ Microdochium spp.) sur F1 Rendement
(€

100 :
[ —
t
‘Q 80

g 70
o £V
qq= ‘§ 50
L ® 40
&N 30
&N 20

10
0
0 25 50 75 100 0 25 50 75 100

% dose agréée % dose agréée

«=O=\/elogy Era e=e=E|atus Plus + Caramba efll=|ibrax es's=Aviator Xpro ==Adexar =#=Caramba

5.45 T/ha

Opus Plus



2. PROTECTION DU FROMENT

Essal de modulation de doses 2017

. Conditions trés seches = peu de maladies dans I’essai

4 ere , e

% . Conditions expérimentales:

§ = Variété: KWS Ozon

?=° . Localisation: Wasmes-Audemez-Briffoeil

1S = Date de semis: 15/10/2016

(7)) . s .

% = Densité de semis: 150 kg/ha

) . Traitement unique au stade 47

&S o Pulvérisation: 22/05/2017

(]

— .

& . Observations:

""! = 27/06/2017 = £ 5 semaines apres le traitement
(@

&N o 20% de sévérité en septoriose en moyenne sur F1 et F2 (témoin)

—> pression trop faible pour avoir des résultats exploitables

o) + 30% de sévérité en rouille brune en moyenne sur F1 et F2 (témoin)
—> pression suffisante pour pouvoir exploiter les résultats



2. PROTECTION DU FROMENT

é des fongicides

icaci

2.2, Eff

Essal de modulation de doses 2017

. Protocole:
Nom Form. Composition Dose
agréée
Triazole g/L SDHI g/L Autre g/L (L/ha)
Velogy Era EC | prothioconazole  75.0 | benzovindiflupyr 150.0 1.00
Elatus Plus EC |- - | benzovindiflupyr 100.0 0.75
+ Caramba EC | metconazole 60.0 | - - 1.12
Librax EC | metconazole 45.0 | fluxapyroxad 62.5 2.00
Aviator Xpro EC | prothioconazole 150.0 | bixafen 75.0 1.25
Adexar EC | epoxiconazole 62.5 | fluxapyroxad 62.5 2.00
Opus Plus EC | epoxiconazole 83.0 - - 1.50
Input EC | prothiocanazole 160.0 | - - | spiroxamine  300.0 | 1.50

Testés a 25, 50 et 100% de |la dose agréée

4-X4-X4-




2. PROTECTION DU FROMENT

Essal de modulation de doses 2017

. Effet sur la rouille brune:

A . Observation le 27/06/2017 = + 5 semaines aprés traitement

)
©

S

(o]

=
'-e rouille brune en moyenne sur F1 et F2 = A 100% de la dose agréée:

g 40 o Pas de différence entre les produits
o) o Sauf pour I'lnput
‘Q 35 5

3 30 - = A50% de la dose agréée:

(] B o Velogy Era et Elatus Plus + Caramba sont
— o efficaces a 100%
q": § o Adexar et Librax et Aviator Xpro montrent une
w b efficacité intermédiaire

(\i K o Les perdent rapidement en

~ rémanences surtout a dose réduites

= A 25%deladose agréée:
o Velogy Era, Elatus Plus + Caramba et Librax

sont toujours efficaces

% dose agréée

=@=\/elogy Era e=s=E|atus Plus + Caramba efll=lLibrax esrw=Aviator Xpro ==Adexar =#=Qpus Plus Input



2. PROTECTION DU FROMENT

Essal de modulation de doses 2017

é des fongicides

ICacCl

2.2, Eff

% seéveérité

Rendement:
. Essai emblavé sur sol léger - rapidement séché - récolté le 18/07/2017
- Résultats de rendement hétérogenes
- Effet dose clairement visible
= Mais I'analyse dose/dose ne montre aucune différence entre les traitement
rouille brune en moyenne sur F1 et F2 Rendement
40 11,5
35 o
11
30 +—
" 105 E
25 - ’ E
o)
20 - 10 &
£
15 B
95 &
’ o
10 -
9
. *
0 . - = 8,5
0 25 50 75 100 0 25 50 75 100
% dose agréée % dose agréée

=@=\/elogy Era e=s=E|atus Plus + Caramba efll=lLibrax esrw=Aviator Xpro ==Adexar =#=Qpus Plus Input



2. PROTECTION DU FROMENT

Conclusions

° Contre la septoriose,
3 = Le Velogy Era et I'Elatus plus + Caramba:
o o ont une efficacité similaire aux produits de référence
.;ﬁn (Adexar, Librax et Aviator Xpro)
c o) sont moins flexibles que les produits a base de fluxapyroxad
e (Adexar et Librax)
, $ o) sont sensiblement plus flexibles que le produit a base de bixafen
o) (Aviator Xpro)
:1’ n Les produits a base de SDHI restent efficaces contre cette maladie
(& . . . . .
8 n Diminuer leur dose = diminuer leur rémanence
= - leur efficacité a long terme
Ll
N
N




2. PROTECTION DU FROMENT

Conclusions

. Contre la rouille brune

8 = Le Velogy Era et I'Elatus Plus + Caramba:

=] o) ont une efficacité comparable a supérieure aux produits de référence
(@)

Y, o) restent efficaces contre cette maladie méme a dose réduite

= e s . .

o . Les produits a base de SDHI + Triazoles sont efficaces contre cette
Gl . . \

A maladie mais pas a 100%

) . e . A , .

O = L'ajout d’une strobilurine a ces produits peut étre nécessaire en cas de
‘o forte pression en rouille brune

‘O

©

=

-

L

N

N
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2. PROTECTION DU FROMENT

G

2.2, Eff

T

=T

Autres résultats d’efficacité fongicide

e Efficacité contre l'oidium.....

» Efficacité contre la rouille brune ....evveeeveenvnnennn,

Pages 5/25 a 5/27

Pages 5/27 a 5/28



2. PROTECTION DU FROMENT

Arbre décisionnel

Pages 5/49 a 5/52 de votre livre

Que faire et quelle substance active utiliser ...
... en fonction du stade de la culture ...
... et des maladies présentes?

Stade31 |

Ni rouille jaune,
ni piétin-verse

> o >L ,,,,,,,, PR

Stade 32

contr=~'~ AAN N

[ Rouille jaune ?

uille jaune?

2.2. Efficacité des fongicides

Traitement appliqué au stade

Stade 39
e Stade 51-59

\ { La pression \\ ( Le traitement peut \

Stade 61-65

-
ap

au

:[ Traitement appliqué au stade 55-59 ? ] > oui >[ Ne plus traiter ]




3. PROTECTION DE L'ESCOURGEON
3.1. Efficacité des fongicides

Olivier Mahieu




- Localisation des essais fongicides en 2016-2017
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Les maladies en 2017
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Les maladies en 2017
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Comparaison de produits — Tonic — Ath 2017 (Rn,RI)

|

1 traitement au stade derniere feuille

w

O

o o Fandango 1,25I/ha+ Bravo 1l/ha _10956

= R -

s Ceriax 1,75l/ha + Bravo 1l/ha - 10813

@) o= 3ravo = +780ke/ha

@ —d Aviator Xpro 11/ha+ Bravo 1l/ha 10761

(Vp)

LLl 0.2; Adexar 1,25|/ha + Bravo 1l/ha _10704

Y

- U

g velogy & /e I

. B Velogy Era 1/ K
D o ——
a Z 3 varino 1.5 | [
28 —— -
O & ———

5 ‘-.! Av. 0,8|/ha+ Comet 0,4l/ha _9859 -

(0]

2. Fondango 1250 N 5
f o sontima 2ne I
g’m Témoin non traité _8245 .
4,

—

0 2000 4000 6000 8000 10000 12000

o
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(€]
)]
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(o]
Vo]

B Rendement ® Notation 1-9




Comparaison de produits — Tonic — Ath 2017 (Rn,RI)

TEMOIN NON TRAITE

« o SPORTTL T
4

8 * 2 traitement aux stades 31-32
2 3 AC. 0,5 + IN. 0,6L //ADEXAR 1,25L + BRAVO 1L/HA 11721
- 'Q FANDANGO 1L //ADEXAR 1,25L + BRAVO 1L/HA 11473
O ;—’D STEREO 1,75L //VELOGY ERA 0,8L + BRAVO1L/HA 11419
g g DIAMANT 1L //ADEXAR 1,25L + BRAVO 1L/HA 11410
L] =  |BUM.P1,25L+PUGIL 1L //AV. XPRO 1L + PERS. 2L/HA 11273
= m | FANDANGO 1L //AV. XPRO 1L + BRAVO 1L/HA 11137
L 'U‘- STEREO 1,75L //ADEXAR 1,25L + BRAVO 1L/HA 11080
o e : PALAZZO 1,25L //CERIAX 1,5L + BRAVO 1L/HA 11011

- g g BUM.P 1,25L //AV. XPRO 1L +PUGIL 1L/HA 10949

o O STEREO 2L //AV. XPRO 1L + BRAVO 1L/HA 10709
B E DIAMANT 1L //LIBRAX 1,25L + BRAVO 1L/HA 10704
Ll . STEREO 1,75L //VELOGY ERA 1L/HA
5 ;: AMPERA 1,5L //AV. XPRO 1L/HA
o BUM.P 1,25L //AV. XPRO 1L/HA

Q. STEREO 2L //AV. XPRO 1L/HA

¢ Cﬂ. TIFEX 0,8L+ GLOBAZTARO,8L //AV. XPRO 1L/HA

0 2000 4000 6000 8000 10000 12000
Rendement kg/ha

R

0123456789

%\

Notation




Comparaison de produits — Tonic — Ath 2017 (Rn,RI)

. Programmes de traitements

LIy
2"'!'3 - Apport du T1 et apport du Chlorothalonil au stade 39
8.5
)
J ED‘ T1 (ST. 31-32)//AVIATOR XPRO +
N o BRAVO 1L/HA
L, 2
-
w g
A ',51-, AVIATOR XPRO 1L/HA+ BRAVO
1 sl 1L/HA (ST. 39)
g
- & T1 (ST. 31-32) //AVIATOR XPRO
mt& L 1L/HA
O m
o AVIATOR XPRO 1L/HA (ST. 39)
Q-
F ¥ N
@

012 3 4546 7 89
B Rendement = ® Notation 1-9
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3. PROTECTION DE L'ESCOURGEON

é des fongicides

icaci

3.1. Eff

Comparaison de produits - Anthée 2017 (Rn; RI)

. Rendement et sévérité des maladies

Rendement - Rafaela - CRAW 2017

Fand. 1L/ha (31) // Adexar 1,25L/ha + Bravo 1L/ha (49)
Aviator Xpro 1l/ha (49)

Ceriax 1,75L/ha (49)

Ampera 1,5L/ha (31) //Aviator Xpro 1L/ha (49)

Aviator Xpro 1L/ha + Br. 1L/ha (49)

Adexar 1,25L/ha (49)

Stéréo 2L/ha (31) // Aviator Xpro 1L/ha (49)

Amp. 1,5L (31) // Adex. 0.7L + Br. 1L (49) // Kest. 0,7L (55)
Adexar 1,25L/ha + Br. 1L/ha (49)

Fandango 1,25L/ha (49)

Bontima 1,5L/ha + Amistar Opti 1,25L/ha (49)

Bontima 2L/ha (49)

Variano Xpro 1,5l/ha(49)

Control

6000

7000 8000
Rendement kg/ha

9000

Somme des sévérité des
maladies sur F1 et F2
Rafaela - CRA-W 2017

=

O Rouille naine
O Ramulariose
hynchosporiose

=

—

wr
[

0 20

40 60 80
Sévérité %

100



3. PROTECTION DE L'ESCOURGEON

3.1. Efficacité des fongicides

Comparaison de produits

. Essais 2017

= Conclusions

o La ramulariose est une maladie impressionnante mais n’est
pas toujours préjudiciable sur le rendement

o |l est conseillé d’ajouter du chlorothalonil au traitement de
derniere feuille pour se prémunir d’'une éventuelle infection
en ramulariose.

o L' Aviator Xpro est efficace contre la ramulariose mais pas au
méme niveau que le chlorothalonil.

o Appliquer le chlorothalonil seul ne fournira aucune efficacité
contre la ramulariose.



Comparaison de produits — Essais multilocaux

s
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. Regroupement de 6 essais en 2016 et 2017

TEMOIN NON TRAITE

ADEXAR 1,25L/HA + BRAVO 1L/HA

STEREO 2L //AVIATOR XPRO 1L/HA

e LTV

AVIATOR XPRO 1L/HA

S d o €20

‘3. PROTECTION DE ’ESCOURGEON

CERIAX 1,75L/HA

ey

ADEXAR 1,25L/HA

3.1. Efficacité des fongicides

BONTIMA 2L/HA

FANDANGO 1,25L/HA

4000 5000 6000 7000 8000 9000
Kg/ha




3. PROTECTION DE L'ESCOURGEON

Comparaison de produits — Essais multilocaux

. Regroupement de 6 essais en 2016 et 2017

= Conclusions

o Les SDHIs garantissent encore une bonne protection de
I'escourgeon contre I'ensemble des maladies, excepté la
ramulariose

o Le chlorothalonil est incontournable dans la lutte contre la
ramulariose. |l est conseillé de I’'associer a tout traitement
de derniere feuille.

o Le Fandango montre certaines faiblesses notamment face a
la ramulariose.

3.1. Efficacité des fongicides



3. PROTECTION DE L’'ESCOURGEON
3.2. Schémas de traitement fongicide

- ——

_____ __Ramulariose

Olivier Mahieu

------- Ramulariose_,»
_______ 5 io

[ VE——
*| Rouille naine \/;; '3
¥ g ™ ‘/‘ AS »
. N i \ AN |
Heélminthosporiose \; |
L7\ WA N A\,
4 \\\ 'J»L\/ \ b’&f{{"‘ - J
IRra W e S SNBSS 2N
(g N\ AN 28 258
WA A1/ PN NN
-~ r ’ Ve 1 /-\ - "{ V 1 1{-‘ : V‘%@ ™ rs
@% N VNV A
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Stades de croissance (BBCH)



Essais de comparaison de schémas de traitements

- 3.2. Schémas de traitement fongicidé"'

g S

. Protocole

Helmintho- | Rhyncho- - Rouille )
) ) Oidium . Ramulariose
sporiose sporiose naine

Bazooka (h)

Sy Rad o @ile s

] o

Traitement de
montaison
Traitement de
derniere feuille

Total

3. PROTECTION DE 'ESCOURGEON
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Essais de comparaison de schémas de traitements

. Protocole

3. PROTECTION DE ’ESCOURGEON

3.2. Schémas de traitement fongicide

1 traitement

Aviator Xpro

Niveau de Dose Stade Stade 39 Date
protection (L/ ha) 31-32 application
X

29/04/2017
(CARAH) oravo 1.0
2 traitements  Fandango 0.8 05/04/2017
Aviator X 1.0
viator 2pro 29/04/2017
Bravo 1.0
1 traitement Aviator Xpro 1.0
Gembloux '| P 05/05/2017
(CRA-W) Pugl 1.0
2 traitements  stéréo 2.0 13/04/2017
Aviator Xpro 1.0
05/05/2017
Pugil 1.0

o Nuisibilité: Ath=2860 kg/ha et Gembloux=2635 kg/ha

o Rouille naine, ramulariose et helminthosporiose (début montaison)
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Essais de comparaison de schémas de traitements

—
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. Essai de Ath — rendement brut

o

2

w '.42

o 7]

c

= 0 Moyenne 807
O Y=

S & veri | e <o
v 9

WE  wstonc I s | ¢

: Mpaat)
= gl; (H)

Zz o s IR
tg v .

— ®© Quadriga 853
L £

E i .

o 4] KWS Meridian 487
o N
T n Bazooka(H) 724
o

5000 6000 7000 8000 9000 10000 11000 12000 13000 14000
Kg/ha
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3. PROTECTION DE 'ESCOURGE(

P
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b1 I

- 3.2. Schémas de traitement fongicide

Essais de comparaison de schémas de traitements

Essai de Ath — rendement net

Moyenne 400

Verity

i

KWS Tonic

743

Smooth(H)

Rafaela 527

Quadriga 446

LG Tequila 694

KWS Meridian 80

Bazooka(H) 316

5000 6000 7000 8000 9000 10000 11000 12000 13000
Kg/ha

B Non traité W1 fongicide stade 39 @2 fongicides stades 31/39



Essais de comparaison de schémas de traitements

i

ﬁ«!,}'

. Essai de Gembloux - rendement brut

rici

Moyenne 210

Verity 432

KWS Tonic

itement fong

Y
(93]
(oo}

Smooth(H)

" s

L

00

Rafaela

el T

(o)
w

P L

Quadriga

LG Tequila 728 _

KWS Meridian 179

3. PROTECTION DE ESCOURGE

Bazooka(H) 42

~ 3.2. Schémas de tra

e iy
~—,
A e o]

5000 6000 7000 8000 9000 10000 11000 12000
Kg/ha

.

B Non traité W1 fongicide stade 39 @2 fongicides stades 31/39



3. PROTECTION DE L'ESCOURGEON

3.2. Schémas de traitement fongicide

Essais de comparaison de schémas de traitements

-500

Essai de Gembloux - rendement net généré par le
traitement de montaison

-198 Moyenne

Verity

-369 KWS Tonic

-249 Smooth(H)

-400 Rafaela

-400

-315 Quadriga

LG Tequila

321

-229 KWS Meridian

-366 Bazooka(H)

-300 -200 -100

Kg/ha

200 300

@ Rendement net obtenu par le traitement de montaison

400



3. PROTECTION DE L'ESCOURGEON
3.2. Schémas de traitement fongicide

Essais de comparaison de schémas de traitements

. Conclusions

Helmintho- | Rhyncho- . Rouille .
) ) Oidium . Ramulariose
sporiose sporiose naine
Bazooka (h) 7,8 8,2 5,4 6,4 6,4
KWS Meridian | L2 S 78 88 ) &4 | &L
s KWS Tonic 8,2 7,0 6,9 ( 41 ) 5,9 Y |
mm) Quadriga | 77 | 75 |0 8 l53 _______ J 75 | G
) Rafaela 8,6 6,0 7,2 4,9 8,3 Y |
Smooth(h) | 79 80 o Lo 180 T8
— LG Tequila 6,0 8,3 7,9 5,5 8,4 —
mmm) |Verity 7,4 6,2 6,7 6,0 8,1 Y

* Précocité et intensité de la rouille : Ath >>> Gembloux

* Cas de LG Tequila, sensible a I’'helminthosporiose (+Rn): valorise le
traitement de montaison sur les deux sites

* Cas de Verity: peu sensible aux maladies présentes mais valorise le
traitement de montaison sur les deux sites



3. PROTECTION DE L'ESCOURGEON

Essais de comparaison de schémas de traitements
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Conclusions

Le traitement unique indispensable quelle que soit
la variété.
Un traitement au stade 31

— n’est pas payant en I'absence de symptome durant la
montaison.

— est payant pour les variétés montrant une forte sensibilité
a une ou plusieurs maladies + symptomes durant la
montaison

Pour certaines variéteés, il restera tres difficile de
conseiller le schéma de traitement fongicide le plus
opportun.



3.3. Conclusions

 SDHI+triazole = Base de |a protection de DF
* Chlorothalonil a la DF= partenaire indispensable

 En montaison: le traitement peut enrailler la progression
des maladies (dose réduite)

e 2 SDHI = déconseillé
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